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Sp. zn. 4Tp/35/2020

0o vysluchu obvineného

W‘UCM obvineného: Petra Sihelského, nar. [ INGTGTGTcTcTczcNEG
byto I - - o 14.30 hod. 21. 12. 2020 na

Okresnom sude Bratislava | pred sudcom pre pripravné konanie JUDr. Branisiav
Harabin

BRIVONNE D e e e SRR

Sudca pre pripravné kananie: JUDr. Branislav Harabin

Zapisovatel: Bc. Zdenka Malidova

Prokurator OP BA | JUDr. Jozef Macenko — pritomny
upovedomeny, .

Obvineny: Peter Sihelsky — pritomny, predvedeny
z CPZ,

Poudenie obvineného:

Pred rapodatim vysluchu bol/a obvineny/d poufeny o svojich prévach v zmysie ustanoveni
Trestného poriadku a Trestneho zakona a to nasledovne:
Podl'a § 122 ods. 1 Trestného poriadku ,
Obvinenému bole prefitané poufenie uvedend v § 121 ods. 2. Ako obvineny mate pravo
wypovedat’ alebo odopriet’ vypovedat. K priznaniu Vas nikto nesmie nitit. Mdte pravo zvolit si
obhajcu. Ak nemdte prostriedky na zaplatenie obhajcu, mate pravo Ziadat, aby Vam bol obhajca
ustanoveny. Mate pravo fadat, aby sa obhajca ziéastnil na Vasom wysluchu a bez jeho pritomnosti
nevypovedat’,
Podl'a § 34 ods. 1 Trestného poriadku iy 1,
Obvineny ma& pravo od zafiatku konania proti swojej oscbe wyjadrit sa ku vSetkym
skutofnostiam, ktoré sa mu kladd za vinu, a k dokazom o nich, md viak pravo odopriet’ vypovedat'
Mife uvadzat’ okolnosti, navrhovat!, predkladat’ a obstaravat’ dikazy sliZiace na jeho obhajobu, robit
navrhy a podévat’ fadost a opravné prostriedky. Ma pravo zvollt’ si obhajeu a s nim sa radit’ aj polas
(konov vykonavanych organom &nnym v trestnom konani alebo sidom. S obhajocom sa viak v
priebetu svojho vysluchu neméie radit’ o tom, ako odpovedat’ na polokend otdzku. MéZe Hiadat, aby
bol vypodivany za Ufasti svojho obhajou a aby sa obhajea z0€astnil aj na inych Okonoch pripravneho
konania. Ak je obvineny zadriany, vo vazbe alebo vo vykone trestu odiatia slobody, mize s obhajcom
hovorit’ bez pritomnosti tretej osoby; to neplati pre telefonicky rozhovor obvineného s obhajcom pocas
vykonu vazby, ktorého podmienky a spdsob vykonu ustanovuje osobitny predpis. Ma prave v konani
pred shdom wypodlvat’ swedkov, ktorych sam navrhol alebo ktorych s jeho sdhlasom navrhol obhajea,
& klast’ svedkom otdzky. Obvineny mae uplatfiovat’ svoje prava sam alebo prostrednictvom obhaicu.
Podl'a § 34 ods. 2 Trestného poriadku
Obvineny miZe uf na zaciatku konania pred sidom prvého stupiia uplatnit’ vSetky dékazy, ktore
sU mu zname a ktoré navrhne vykonat, Ak po podani cbialoby poda obvineny ndwrh na wykonanie
dbkazov pred zaCatim konania na side prvého stupha, sid je povinny takyto navrh bez meskania
doruéit’ prokuratoravi a podkodendmu.
Podl'a § 34 ods. 3 Trestného poriadku
Obvineny, ktory nema dostatocné prostriedky na Ghradu trov obhajoby, ma ndrok na bezplatnii
obhajobu alebo na abhajobu za znifend odmenu; narok na bezplatni obhajobu alebo obhajobu za
znizend odmenu musi obvineny preukazat najneskdr pri rozhodovani o nahrade trov trestného
konania a ak jde o ustanovenie obhajcu podla § 40 ods. 2, najneskér do 30 dni po tom, & mu bolo
dorucené opatrenie o ustanoveni obhajcu.
Podl'a § 34 ods. 4 Trestného poriadku

_ Organy &inné v trestnom konani a sid s povinné vidy obvineného o jeho pravach poudit
vratane vyznamu priznania a poskytnit’ mu plnd moknost’ na ich uplatnenie. Poudenie sa obvinenému



y prj_pladﬂ Ih‘t‘f?b'r’ primerane vysvetli. Obvineného, ktorp bol zadriany alebo ratknuty, e potrebné
poutit aj o prave na naliehavi lekérsku pomoc, o préve nazerat do spisov, o maximaine] lehote,
pocas Ktorej moZe byt obmedzeny na slobode, kjm nebude odovzdany sidu, a v pripade, fe bude
vzaty do vazby o jeho prave vyrozumiet’ rodinnéha prisluénika alebo ind osobu,

Podla § 3-! ods. 5 Trestného poriadky

[Organ dinny v trestnom konani obvinenému, ktory bol zadriany alebo zatknuty, poskytne bez
zbytocneho odkladu poudenie o jeho pravach v pisomne) forme; tito skutofnost sa poznamend v

2:3;2*“- Obvineny ma pravo ponechat’ si toto poutenie u seba po celi dobu obmedzenia osobne
s .

Podl'a § 34 ods. 6 Trestného poriadku
~ Obvineny je povinny na zadiatku prvého wysluchu uviest adresu, na ktorG sa mu majl
pisomnosti dorufovat, vratane pisomnosti urdenych do vlastnych rik, ako aj spdsob dorucovania s
tym, e ak tito adresu alebo spdsob doru¢ovania zmeni, musi taki skutoénost bez meskania oznamit
prislusnému organu; o doruovani a nasledkoch s tym spojenych organ éinny v trestnom konani alebo
siid obvineného poud.
Podl'a § 65 ods. 3 Trestného poriadku
Ak nebudete pri dorufovani zastihnuty, hoci sa v mieste dorucenia zdriiavate, dorudi sa
pisomnost’ inej dospelej osobe byvajice) v tom istom byte alebo v tom Istom dome alebo zamestnane
na tom istom pracovisku, ak je ochotnad pisomnost’ prevziat' a jej odovzdanie chstarat’. Ak niet takejto
osoby, pisomnost’ sa ulofi u orgdnu, ktory zasielku dorucuje a Vy budete vhodnym spdsobom
vyrozumeny, kde a kedy si ju mdZete vyzdvihnit. Pisomnost’ sa povaZuje za dorucend driom, ked bola
uloZena, aj ked' ste sa o doruéeni nedozvedeli,
Podl'a § 66 ods. 2, ods. 3 Trestného poriadku
Zasielku uréend do vlastnych rik dorudi poita Vam alebo ich wyda osobe, ktord sa preukaie
overenym spinomocnenim nie starsim ako Sest’ mesiacov alebo splnomocnenim vydanym postou na
preberanie takychto zasielok za adreséta. Ak nebudete pri dorufovani zasielky, ktord treba dorudit’ da
vlastnych rik zastihnuty sa adrese, ktord Ste na tento Ofel uviedla, zasielka sa ulo?i u organu, ktory
zasielku doruuje a Vy sa vhodnym spascbom upovedomite, Ze Vam zasielku pride dorudit znova v
urfity defi a hodinu. Ak zostane i nowy pokus o dorucenie bezvysledny, ulofi sa pisomnost’ na poste
alebo organe obce a Vy sa vhodnym spdsobom upovedomite, kde a kedy si mdZete zasielku
vyzdvihnut. Ak si zasielku nevyzdvihnete do troch pracovnych dni od uloZenia, povaiuje sa posledny
den tejto lehoty za def dorucenia, aj ked’ sa o uloZeni nedozviete,
Podl'a § 67 ods. 2 Trestného poriadku
Ak odopriete prijatie pisomnosti a ten kto pisomnost’ odoslal uznal, Ze prijatie bolo odoprete
bezddvodne, povaiuje sa pisomnost’ dorucena diiom, ked bolo prijatie odoprete,
Podl'a § 69 ods. 1 Trestného poriadku
Obvineny, obhajca, poskodeny a ziCastnena osoba, splnomocnenec, ustanoveny opatroviik a v
konani pred stdom prokurator, probaény a mediaény dradnik, wyiSi sudny dradnik, sudny tajomnik 3
asistent prokuratora majd prévo nazerat’ do spisov s vynimkou zapisnice o hlasovani a asti spisu
obsahujice] ddaje o totoinosti chrdneného svedka, ohrozeného svedka alebo svedka, ktorého
totoinost’ je utajena, a krycie Odaje o totoinosti agenta, robit' si z nich vypisky a poznamky a
ohetardvat’ si na svoje trovy kopie spisov a ich Zasti; také trovy neuhrddza prokurdtor, probadny a
mediacny uradnik, vy5si s0dny Oradnik, sidny tajomnik a asistent prokuratora. Take isté pravo ma
zakonny rastupca obvineného, pofkodeného a zdcastnenej osoby, ak tieto oscby sU porbavené
spdsobilosti na pravne Okony alebo ich spdsobilost’ na pravne Ukony je obmedzend. Iné osoby tak
mozu urobit’ so sihlasom predsedu senatu a v pripravnom konani so sUhlasom organu Ginného v
trestnom konani, len ak je to potrebné na uplatnenie ich prav,
Podl'a § 73 ods. 4 Trestného poriadku
Organ, ktory obvineného na podklade prikazu zatkol, je povinny ho bez meskania, najneskér
viak do 24 hodin, dodat’ sudu, ktorého sudca prikaz vydal. Ak sa tak nestane, musi byt obvineny
prepusteny na slobodu.
Podl'a § 73 ods. 5 Trestného poriadku
Predseda senatu alebo v pripravnom konani sudea pre pripravné konanie, ktory prevzal
zatknutého obvineného, musi do 48 hodin a pri obzviadt zavainych zlodinoch do 72 hodin od jeho
prevzatia obvineného vypodut’ a rozhodnit' o jeho vzati do vazby alebo ho prepustit na slobodu;
pritom postupuje primerane podla § 72 ods, 2. Ak nebolo uznesenie o vzneseni obvinenla obvinenému



v konani doposial’ ozndmené, dorudl mu rovnopis uznesenis sudca pre pripravné konarie
vysluchom; dorucenie sudcom pre pripravné konanie ma rovnaké {nEInE',r P iy s umm
Urqéqwh, .ktuw uznesenie o vaneseni obwinenia vydal a stasnost’ proti nemu maie obvineny podat’ aj
do zapisnice o vysluchu pred sudcom pre pripravné konanie. Ak prokurdtor pebol pri wsluchu
pritomny, dorudi mu sudca pre pripravné konanie zapisnicu o vyshuchu obvineného.
Podl'a § 85 ods. 4 Trestného poriadku
Policajt, ktory radrianie wykonal alebo ktorému bola odovzdans zaistend osoba podia
osobitneho zakona alebo odovzdand osoba pristihnuts pri trestnom ine podfa odseku 2, taki osobu
bezodkladne obozndmi s dévodmi zadriania a vypotuje ju; v pripade, ?e podozrenie nebude nadale]
dovodne alebo dovody zadrzania 2 inej pridiny odpadn, prepusti ju pisomnym opatrenim ihned na
slobodu. Ak zadriani osobu neprepusti na slobodu, vznesie jej obvinenie a vypofuje ju. Po jej
vysluchu odovzda spis prokuratorovi, aby ten mohol pripadne podat’ ndvrh na vzatie do vazby alebo
na postup podia § 204 ods. 1. Policajt alebo prokurdtor postupuji pri tom tak, aby zadriand oscbu
bole moine odevzdat’ sidu najneskdr do 48 hodin a pri trestnych éinoch terarizmu do 96 hodin od jej
zadriania alebo zaistenia podfa osobitného zikona alebo prevzatia podia odseku 2, inak musi byt
zadrzana osoba prepustena na slobodu pisomnym prikazam prokurdtora s primeranym odévodnenim.
Zadrianu osobu méfe prepustit na slobodu so sihlasom prokurdtora pisomnym  prikazom s
primeranym odovodnenim aj policajt.
Podla § 87 ods. 2 Trestného poriadku
Sudca pre pripravné konanie je povinny do 48 hodin a pri obzvlaét’ zavainych zlofinoch do 72
hodin od prevzatia zadrianej osoby podra odseku 1 a dorudenia ndvrhu prokurdtora na vzatie do
vazby tito osobu vypolut' a rozhodndt' o jej vzati do vizby alebo ju prepustit’ na slobodu, ak
razhodne uznesenim o nevzati do vazby podfa § 72 ods. 3, inak ju prikazom, ktory musi byt pisomny
& primerane oddvodneny, prepusti na slobodu. Ak sudca pre pripravné konanie prevzal obvineného pri
postupe podla § 204 ods. 1 a prokurdtor nepodal si€asne s obZalobou ndvrh na vzatie obvinengho do
vazby, sudca pre pripravné konanie po prednostnom a urychlenom vykonani Gkonov podfa § 348 ods.
1 pism. a) alebo b), najneskdr do 48 hodin od prevzatia obvineného a dorucenia obZaloby prepusti
zadrianu osobu na slobodu pisomnym prikazom s uvedenim divodu prepustenia; ak bol prokuratorom
siitasne s obZalobou podany aj navreh na vzatie obvinengho do vizby, postupuje sudca pre pripravne
konanie urychlene a prednostne podlia § 348 ods. 1 pism. a) aZ d)
Podl'a § 345 Trestného zakona
Je trestné, ak iného 1Zivo obvinite z trestného €inu v Gmysle privodit’ mu trestné stihanie.
Podl'a § 28 odsek 1 Trestného poriadku
Ak je potrebné pretimodit’ obsah vypovede alebo ak osoba uvedena v § 2 ods. 20 wyhlasi, Ze
nerozumie jarykuy, v ktorom sa konanie vedie alebo nehovori tymto jazykom, priberie sa timocnik
opatrenim. Timoénikom méZe byt wynimodne aj zapisovatel, Ak obvineny vyuZije svoje pravo podla §
2 ods, 20, pribraty timoénik pretlmodi na jeho Zladost aj jeho poradu s obhajoom v priebehu alebo v
priamej sivislosti s procesnym Gkonom, & podanim opravného prostriedku alebo s inymi procesnymi
podaniami.
Podl'a § 28 odsek 4 Trestného poriadku
Ak je potrebné preloZit zapisnicu o vypovedi alebo ind pisomnost, priberie sa prekladate!
opatrenim. Ustanovenia odsekov 2 a 3 sa pouliji primerane. Obvinenému sa pisomne prelofi
uznesenie o vzneseni obvinenia, uznesenie o vzati obvineného do vazby, obialoba, dohoda o vine a
treste @ navrh na jej schvalenie, rozsudok, trestny rozkaz, rozhodnutie o odvolani a rozhodnutie o
podmienetnom zastaveni trestného stihania; tohto prava sa mbZe obvineny wyslovne vedat, o ¢om
mus! byt' pouceny, rovnako ako o disledkoch vzdania sa tohto prava, Ak sa takeéto rozhodnutie tyka
viacerych obvinenych, prelo?i sa cbvinenému len ta cast' rozhodnutia, ktora sa ho tyka pokial ju
moZno oddelit od ostatnych wvyrokov rozhodnutia a ich oddvodneni. Preklad rozhodnutia a jeho
dorucenie zabezpecuje organ, o kiorého rozhodnutie ide,
Podl'a § 28 odsek 5 Trestného poriadku
Na Ziadost obvineného alebo aj bez takej fiadosti rozhodne organ, pred ktorym sa konanie
vedie, fe sa obvinenému okrem rozhodnuti uvedenych v odseku 4 pisomne preloZi aj ina pisomnost,
ak je to nevyhnutné pre zarulenie spravodlivého procesu, najma pre riadne uplatnenie prava na
obhajobu, @ to v rozsahu urenom tymto organom. Ak organ, pred ktorym sa konanie vedie,
nevyhovie takejto Ziadosti obvineného, rozhodne o tom uznesenim, proti ktorému mdZe obvineny
podat’ stainost. Namiesto pisomného prekladu podla prvej vety mofno takito pisomnost’ alebo jej



mtj::;:‘t:;éﬂbsth retimocit, ak to neméd vplyy na spravodiivost procesu. Tato skutofnost’ sa
B Uetanmahisnicl o kone tak, aby bolo zrejmé, & sa pretimoila celd pisomnost’ alebo ktord je)
cast. USIanovenie prvej vety sa nepoutile, ak ui bola pisomnost alebo jej podstatny obsah

obvinenému pretimodany T ; Hosk \
nepoladuje. i Ty alebo ak obvineny po pouleni prehldsi, fe preklad takejto pisomnost

Podl'a § 28 odsek 9 Trestného porladku
.. 2 podmienok uvedenych v odseku 1 je osobe, ktord je zadriand alebo zatknuta, potrebné
preloZit’ tied poudenie 0 je] prévach podla § 34 ods. 5 Ak preklad poufenia nie je k dispozicii,
;Ei"u‘e sa jej pretimodi; preklad pisomného poutenia sa takejto osobe poskytne bez zbytoéného

Pouceniv som.

[podpis obvinengha/

Bol iredvedeni Peter Sihelsky, nar. . trvale bytom Stirova

Obvinenemu bol kratkou cestou doruéeny navrh prokuratora OP BA | z 18. 12.
2020, ¢. k. 4Py 607/20/1101 — 5 na jeho vzatie do vazby. Obvinenemu bol sucasne
poskytnuty primerany €as na oboznamenie sa s jeho obsahom,

Na otazku sudcu pre pripravné konanie, & prokurator OP BA | trva na
podanom navrhu prokurator udava:

Na podanom navrh zotrvavam v plnom rozsahu,

Nasledne bol obvineny Peter Sihelsky, pouteny v zmysle prisludnych
ustanoveni Tr, por. a Tr. zak., ¢o zobral na vedomie svojim podpisom. Poucenie tvori

prilohu tejto zapisnice.

Obvineny udava:
Pouéeniu som porozumel. NeZiadam blizdie vysvetlenie.

K osobe:
Citim sa zdravotne v poriadku, Ziadnymi zavaZnymi ochoreniami netrpim, lieky

neberiem, alkohol ani drogy nepoZivam, som schopny vypovedat a vypovedat
budem

K dévodom vidzby obvineny uvadza:
Navrh OP BA | povaZujem za nezmyselny. Pytam sa & s prokuratori plateny

za to aby ¢éim viac nevinnych [udi stihali vézobne pred Vianocami. Mam za to, ze
dévody vazby nie si Ziadne. Ak dam slovo, Ze nieto urobim ale ak poviem, Ze
podnecovat nebudem, tak to dodrzim. Sud som nikdy neklamal. K akei
z 15.11.2020, ktort prokurator v navrhu spomina, uvadzam, Ze islo o GZasnu pokojnu
syieckovl demonétraciu, kde bolo vy$e 1000 ludi, prebehla bez nadavok, nasilnosti.
Po tejto akcii mi z policie ani z prokuratiry ani z iného organu neprislo Ziadne



predvolanie, upozomenie, ni¢. Som presvedéeny. Ze aktualny reim v nasej krajine je
totalitny, vyhodili ma z prace kvéli riskam, mam 3 maloleté deti o ktoré sa staram
a chcem starat, manzelka je nezamestnana a ja sa chcem postarat o rodinu, myslim
si Ze som zdrava bunka spolofnosti. K samotnému zhromaZdeniu z 17.12.2020
uvadzam, Ze som ho riadne ohlasil, odpisali mi nieéo, nasledne som to doplinil a nik
ma uZ neinformoval, ze by bolo zhromazdenie zakazané, mal som za to, Ze bolo
legalne. Nemal som odkial vediet o véetkych pandemickych opatreniach ako ani
otom, Ze zhromaidenia nad 6 osdb s zakazané, spravy nesledujem, klami,
jednoducho som nemal o tom vedomost. Dopliam, 2e Ustava SR ma prednost tak
pred zakonmi ako aj pre rbznymi naradeniami, pricom v (Ostave sa pravo
zhromazdovat zarutuje. K starym trestom by som dopinil 2e tie mam vaéSinou
zahladené a posledné odsidenie kde mi plynie ski&obna doby bolo len preto, Ze
som suhlasil s trestom ale mam za to, 2e podkodenej som nijako neubliZil, moZno len
ona to tak vnimala a preto som aj akceptoval trest ktory riadne dodrZiavam.

Bol oboznameny obsah vySetrovacie spisu CVS: ORP-1136/SMV-B81-2020a sudny
spis 4Tp/35/2020,

Obvineny a prokurator: Bez pripomienck

Zavere&ne navrhy:

Prokurator OP BA I:
Zotrvavam na pisomne podanou navrhu v celom rozsahu ako aj na dévodoch
v fiom uvedenych.

Obvineny:

Zaverom sa pytam, ked 15.11.2020 som uZ mal organizovat nezakonne
zhromazdenia, preto u# vitedy policajti nezasiahli, nezatkli ma alebo nezadrzali.
Rovnako som nedavno okolo 5-6.12.2020 organizoval podujatie v Kokave nad
Rimavicou, ktoré mi bolo riadne povolené a preto som mal za to, Ze ani teraz sa
nedopuétam nezakonného konania resp.ie podnecujem k nezakonnemu konaniu
vazbu povaZujem za nezakonnu a nezmyselnu.

Na to bolo vyhlasené

Uznesenie

Podla § 72 odsek 3 Trestneho poriadku sa obvineny:

Peter Sihelsky, nar. , trvale bytom —

neberie do vidzby a



Ponechava sa na slobod e,

Podr;
-. m; § 87 Bdlgkti." Trestneho rorudhu LT ] utwlhuni' Pi“ Sihelsky, nar - v

slobodu. . preplsta zo zadriania na

Odbévodnenie

Uznesenim povereného prisluénika PZ, Obvodného oddelenia Staré mesto - Vychod.
Odboru poriadkovej policie, Okresného riaditelstva PZ v Bratislave | z 18 12 2020 pod
tislom konania CVS: ORP-1136/SMV-B1-2020 bolo Peltrovi Sihelskému podra § 206 odsek 1

Trestneho poriadku vznesené obvinenie pre preéin podnecovania podla § 337 Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, 3e

obvineny Peter Sihelsky dfia 17. 12. 2020 v éase asi o 16.00 hod. v Bratislave na
Hodiovom namesti podas konania zhromaZdenia, kioré véak nebolo rvolané v silade so
zakonom ¢ B4/1990 Zb. o zhromaidovacom préave v znenl neskorfich predpisov a na
ktorom sa v tej dobe zucastiovalo najmenej 35 fudi, vyzyval okoloiducich fudi, aby sa pridali
k tomuto nepovolenému zhromaldeniu a sucasne prostrednictvom 2vého vyswelania na
sociainej sieli Facebook vyzyval fudi, aby prisli na tofo nepovolené zhromaldenie ako aj so
slovami: VéZeni obCania, my neodchédzame aja budem rad, ked vy naopak pridete ",
pricom tofo Zivé vysielanie bolo neobmedzene dostupné velkému pottu ludi, taktied vyzyval
okoloiducich fudi, aby sa pridali k fomuto nepovolenému zhromaldeniu a silasne vyzyval
fudi prostrednictvom Zivého vysielania na socidlnej sieti Facebook nasledovnymi slovami:
Lakame Vas®, _Vaieni obCania, my neodchadzame aja budem rdd, ked vy nacpak
pridete.”, _ ... ja budem rad, ked uZ vypnele lie svoje notebooky a politade a sadnele do &ut
a pridete.”, .Chcem povedal, e my lu Eakame na posily, na Vs, na Vds Cakame Vy &o
sledujete loto video, viefe tam zaskrindl’ pozval' dalich alebo zavolafte telefénom daldich a
daldich priatefov, aby tolo video, ktoré vysiela teraz Igor Juredka, hlavny kameraman
revoluciondrov, ale aj ini ludia, nech si to pozri, to fo pozerale Vy leraz nech si pozri d'alél,
A skuste si tak zavolal’ medzi sebou a Fe podme do lej Bralislavy, podme na lo ndmestie sa
pozrel akd je tu almosféra®, .Ja Véas naozaj dprimne prosim a Xadam, pridite podport'
samych seba”, A ja Vas naozaj dprimne prosim, teraz nie je dilelité mi prisplet, teraz je
ddleiité sem prist, naozaj ja Vas budem cakaf. Ked sa teraz rozhodnele niekde
v Michalowciach, 2e idele do Bratislavy podporit revoliciu, a nie revoluciu akode mia ako
maju arganizaciu, ale lak celkovo samych seba, tak ti fudia nieklori tu urdite budd a ja e,
pokial ma nezoberu policagt, ¢o dufam Ze nespravia. Naozaj pridite, nerozmy4éfajte nad tym,
e je tu par fudi, lebo takych ako Vy, ktori sa moZno niektor] neviete rozhodnit’ & prist’ alebo
neprist, tak takych je@ moino tisicky, ale miniméine tych 500 alebo kofko zrovna teraz pozerd
fo widea anorméfne nerozmysfate, proste sadnile pridite sem, ak mate data miHe si
vysielal' odiiato, mokte pozyval daldich fudl. Ja Vés naozaj vyzyvam a prosim, normaine
rozbehnite tu revoliciu Vy.", ,Teraz ste na rade Vy, aby sle Vy dali vklad tu Usilia nejakého
Naozaj pridite sem medzi tychto obéanov, ktori st tu.”, Norméine, neodchadzame, pridite,
Cakame Vas.', pricom toto 2ivé vysielanie bolo neobmedzene dostupné velkému podtu fudi,
¢im neznamy péachatel verejne vyzyval na hromadné neplnenie ddlefitej povinnosti ulo2eney
uznesemim wvady Slovenskej republiky ¢. 718 zo dia 11. 11, 2020 ktorym sa podfa bodu C. 1
s Udinnostoy od dia 15 11 2020 v ramci vyhidseného nidzového stavu podfa & 5
ustavného zékona ¢ 227/2002 Z 1 o bezpecnosti Statu v Gase vojny, vojnového stavu,
vynimoéneho stavu  a nudzového stavu v zneni neskorSich predpisov schvdleného



uznesenim oy Slovenske; i
. Y republi
prava pokajne sa zhmma!n'uﬂaf ty 5

387 20 dria 30 09. 2020 zakazuje uplaffiovanie
domacnasti, podfa ¢, 5 ods 3 pism

pﬂg‘m had 6 osgb, okrem osdb Zjicich v jednsj
h) u-s-tayn&ho Zakona & 227/2002 2. z. o bezpecnosti

i : OU €. 34, ciastka 22/2020 Uradu verejného zdravotnicty

Sloven ! r vergingho zdravolnictva

k Gbrr:;;:érnffnﬁb;?;dzﬁy:i v ;&nid'um opalrenia pri ohrozeni verejného zdravia
romadnyc j i

11 12, 2020, ktorou sa Zakazuje yOR Peuliktl 20 dfis 06, 122020 » Gewostou o s

; : bl usporadival’ hromadné podujatia Sporfove), kultirme),
zabavnej, spolodenskej & inej povahy v jednom okamibu v podte nad 6 oséb.

Prokurator Okresnej prokuratiry Bratistava | podal 19, 12. 2020 o 16:15 hodine pod &

k. 4Pv 607/20/1101 — 5 navrh na vzatie obvineného do
: vazby z divodu podia § 71 odsek 1
pismeno ¢ Trestného poriadku. d e

Po prestudovani nawrhu a obsahu spisu dospel sudca pre pripravné konanie k
zaveru, Ze z hladiska postupu organov éinnych v trestnom konani nebeli zistené pochybenia,
pokial ide formalne podmienky pre vzatie obvineného do vazby. Obvineny bol obmedzeny na
us_ubnej_ slobode/zadrzany 17. 12. 2020 o 17:25 hodine, pricom bol poudeny podia
pnslluénﬁ_.rch ustanoveni Trestného poriadku. Uznesenie o vzneseni obvinenia mu boio
oznameneé pri jeho vysluchu 18. 12, 2020, priom pri tomto wysluchu bol pouéeny o svajich
pravach. Prokurator podal névrh na vzatie obvineného do vazby v zakonnej lehote 48 hodin.

Sudca pre pripravné konanie v silade s § B7 odsek 2 Trestného poriadku uréil termin
vysluchu obvineného na 21. 12, 2020 o 14.30 hodine, upovedomil o Aom prokurdtora a
zabezpedil pritomnost obvineného.

Cbvineny pri svojom vysluchu pred sudcom pre pripravné konanie vypovedal tak ako
2 to uvedene vyssie v tejto zapisnici.

Sudca pre pripravné konanie sa nasledne zacberal splnenim  materiainych
podmienok vazby, WV zmysle § 71 ods. 1 Tr. por. zakladnymi podmienkami si, Ze obvineny
mize byt vzaty do vazby len viedy, ak doteraz zistené skutoénosti nasvedéujd fomu, Ze
skutok, pre ktory bolo zataté trestné stihanie, bol spachany, ma znaky trestného &inu, sd
dévody na podozrenie, £e tento skutok spachal obvineny.

Konanie, ktoré je obwvinenému kladené za vinu spodiva vtom, Ze mal verejne
podnecovativyzyvat na hromadné neplnenie doleZitej povinnosti uloZens] na zaklade
zékona. Ma ist' o povinnost uloZenld uznesenim viady Slovenskej republiky € T18 z 11. 11
2020, Viada Slovenske] republiky v casti C., bod C.1. citovaného uznesenia rozhodla | 2e sa
zakazuje s Gfinnost'ou od 15. novembra 2020 v ramei vyhlaseného nidzového stavu podia
&l 5 ustavného zakona & 227/2002 Z. z. o bezpednosti Statu v Ease vojny, vojnoveho stavu,
wynimotneho stavu a nldzoveho stavu v zneni neskorSich predpisov schvalengho
uznesenim vlady SR & 587 z 30, septembra 2020, uplathovanie prava pokojne sa
zhromadovat v poéte nad 6 oséb, okrem osdb Zijucich v jedne| domacnosti, podla &l 5 ods.
3 pism. h) Ustavného zakona €. 227/2002 Z. z. o bezpecnosti Statu v Case vojny, vojnového
stavu, vynimoéného stavu a nidzového stavu v zneni neskorsich predpisov.

Skutkova vela uznesenia owzneseni obvinenia uvadza aj verejné wyzyvanie na
hromadné nepinenie dblezitej povinnosti ulozenej vyhlagkou ¢ 34, éiastka 22/2020 Uradu
verejného zdravotnictva Slovenskej republiky, avéak konstatuje sa tam, e tohto konamia sa
mal dopustit neznamy pachatel, teda nie obvineny P. Sihelsky.



Tato cast skutku je : -
preto nepodiieha sadnemuy p{iesﬂ‘:‘::mﬂ-pl‘aune irelevantna pre zjavni zmatotnost a

Podla Ustavy Slovenske republiky

él. 2 ods. 2 Etatne o . ‘ - :
rgany mozu kon
rozsahu  spdsobom, ktory uslangw kit al iba na zaklade ustavy, v jej medziach a v

Zakon ¢ 40012015 Z. z. o tvorbe pravnych predpisov a o Zbierke zakonov Slovenske
republiky a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v § 1 ods. 1 definuje véeobecne zavazné
pravne predpisy ako: Ustava Slovenskej republiky, tistavné zakony, zakony, nariadenia viady
Slovenske] republiky , vyhlagky a opatrenia ministerstiev, ostatnych Gstrednjch organov
statnej spravy, inych organov Statnej spravy a Narodnej banky Slovenska

Bez najmensich pochybnosti je zrejmé, Ze uznesenie viady nie je normativnym
pravnym aktom podfa legainej definicie uvedene| v § 1 ods. 1 zakona & 40012015 Z. z.
NemdZe preto vieobecne zavazovat obyvatelov Slovenske| republiky. lde o procesne
rozhodnutie najvy$Sieho organu reprezentujiceho vykonni moc a zavazuje len samotnu
viadu Slovenskej republiky resp. prislusné 3tatne organy/Urady, ale me fyzické osoby —
obyvatelov Slovenske] republiky. Ina by bola situacia, ak by Slo o nariadenis viady, ktoré je
normativnym pravnym aktom. Vtejto spojitosti je obsah uznesenia viady Slovenske
republiky & 718 z 11. 11. 2020 pre obyvatelov Slovenskej republiky v zasade irelevantny. Ak
nim viada obmedzila resp. zakazala pravo pokojne sa zhromaidovat v potte nad 6 osdb
(patriace medzi zakladné politické prava) podia &l. 5 ods. 3 pism. h) Ustavného zakena .
227/2002 Z. z., ide o nedginnu a nevykonatelnu Gpravu.

Uznesenie viady Slovenskej republiky nie je vieobecne zavazné. Jeho obsahom sa
preto bezny ob&an moze riadit’ dobrovolne, ale nemusi.

V sivislosti so zakladnym ludskym pravom zhromazdovat sa sid dalej vyjadruje.
\ zmysle Ustavy Slovenske] republiky

& 7 ods. 5, medzindrodné zmiuvy o ludskych pravach a zakladnych slobodach,
medzinarodné zmluvy, na ktorych vykonanie nie je potrebny zakon, a medzinarodné zmiuvy,
ktoré priamo zakladajl prava alebo povinnosti fyzickych oséb alebo pravnickych osdb a ktore
boli ratifikovangé a vyhlasené sposubom uslanovenym zakenom, majd prednost pred
zakonmi

£l 154c ods. 1 medzinarodné zmiuvy o ludskych pravach a zakladnych slobodach,
kioré Slovenska republika ratifikovala a boli vyhlésené spdsobom ustanovenym zakonam
pred nadobudnutim Géinnosti tohto Ustavného zakona, su sucastou jej pravneho poriadku a
maji prednost’ pred zakonom, ak zabezpecuji vi&si rozsah ustavnych prav a slobad.

&l 28
ods. 1 pravo pokojne sa zhromazdovat' sa zaruduje.

ods. 2 podmienky vykonu fohto prava ustanovi zakon v pripadoch zhromazdovania
na verejnych miestach, ak ide o opatrenia v demokratickej spolognosti nevyhnutné na
ochranu prav a slobdd inych, ochranu verejného poriadku, zdravia a mravnosti, majetku

alebo pre bezpeénost &tatu Zhromaidenie sa nesmie podmiefoval povolenim organu
verejnej spravy

Podla Charly zakladnych prav Europske| Gnie



€l 12 Sloboda zhrumaid‘uuania a zdrufovania

bod 1., ka%dy m
Y ma prava na slobodu prejavu. Toto pravo zahifia slobodu zastavat

nazory a prijimat a rozéirovat’ | i
moci a bez ohfadu na hn;mimat i PRTSON DOE NIRRT AT VN

&1, 52 Rozsah a vyklad prav a zasad

bod 1. Charty zakladny S s WAL
prav a slobéd uznl}ll‘l?ch v o Cot RGPS v, akekolvek _obmedzenie vykonu

£ tejto charte musi byt
odst 5 ustanovene zakonom & respektoval
ﬁeto :::J:G:m{ p,;g"r a slobdd. Za predpokladu dodrziavania zasady proporcionality mozno
cielom “éﬂﬂbescﬁéhgyzzzmﬁdza len vtedy, ak je to nevyhnutné a skutoéne to zodpoveda
u, klore su : i
prav a slobod inych. uznane Uniou, alebo ak je to potrebné na achranu

kaém; plf:)rg:: uznané v tejto charte, ktoré su predmetom ustanoveni zmidv, sa
ienck a v medziach vymedzenych tymito zmiuvami
bod 3. v rozsahu, v akom tato charta obsahuje prava, ktoré zedpovedajd pravam
zarutenym v Eurdpskom dohovore o ochrane fudskjch prav a zakladnjch slobdd, zmysel a
rozsah tychto prav je rovnaky ako zmysel a rozsah prav ustanovenjch v uvedenom
dohovore. Toto ustanovenie nebrani tomu, aby pravo Unie priznavale $irsi rozsah ochrany
tychto prav.

W bod 4. v rozsahu, v akom tato charta uzndva zakladné prava vyplyvajlce z Gstavnych
lrag!c!l spvulncnirch pre lenske Staty, sa tieto prava musia vykladat v sdlade s tymito
tradiciami.

bod 5. ustanovenia tejto charty, ktoré obsahuji zésady, méiu byt vykondvane
legislativnymi a exekutivnymi aktmi prijatymi intiticiami, orgénmi, Uradmi a agentdrami
Unie, a aktmi &lenskych &tatov, ak tieto wykonavajlu prave Unie, pri wykone svojich
prislusnych pravomoci. MoZno sa ich dovolavat pred sidom len na Géely vykladu a
preskumavania zakonnosti tychto aktov,

bod &. vnitrostatne pravne predpisy a prax sa musia zohfadnit' v pinej miere
tak, ako je to vymedzené v tejto charte.

bod 7. sudy Unie a élenskych &tatov naleZite prinliadajl na vysvetlivky vypracované s
cielom poskytnut usmermenia pri vyklade tejto charty.

&, 53 Urovefi ochrany

Ziadne ustanovenie tejtc charly sa nesmie vykladat tak, Ze obmedzuje alsbo
pogkodzuje fudské p[éwa a zakladné slobody uznané v ramci prisluinéno rozsahu ich
pAsobnosti, pravom Unie, medzinarodnym pravom a medzindrodnymi zmluvami, ktorych
zmluvnou stranou je Unia alebo véetky &lenské Staty, a najma Eurdpskym dohoverom o
ochrane [udskych prav a zakladnych slobéd, ako aj ustavami élenskych Statov

&l 54 Fakaz zneuZivania prav

Ziadne ustanovenie tejto charly sa nesmie vykladat tak, Ze zahima prave wvyvijat
tinnost alebo doplstat sa éinov zameranych na poskodenie prav a slobdd uznanych v tejto
charte alebo na ich obmedzenie vo vaésom rozsahu, ako je ustanoveny v tejto charte.

V zmysle Eurdpskeho dohoveru o zakladnych ludskych pravach a slobodach

&l. 11 Sloboda zhromazdovania a zdruzovania

bod 1. kaidy ma pravo na slobodu pokojnéha zhromaZzdovania a na slobodu
zdruZovat' sa s inymi, vratane prava zakladal na obranu svojich zaujmov odbory, alebo
vstupovat do nich.

bod 2. vykon tychto prav moéZe podliehat _len takym obmedzeniam, ktore
stanovuje zakon a ktoré su nevyhnutné v demokraticke] spoloénosti v zaujme narodnej
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Na podklade citovany
anych ustan ¢
Europskghu dohovory o Zakladnych rﬁ%‘é’ﬁmw' ol
miuvy g fudskych pravach
obdd, majli prednost pred

y zakladnych prav Eurdpske) (nie a
pravach a slobodach je nespochybnitelné, 2e
(Charta a Dohovor) zabezpedujl vacsi rozsah
zakonom (& 154¢ ods. 1 Ustavy SR)

ustavnych prav a s

Aj Ch .
ESIDhﬂdI]'iEs Saa;tl:u:‘![};:nmr' ktOr'_.rn?n Ie Slovenska republika garantujl prave pokojne
Ze akékolvek ob azdovat, bez akychkolvek obmedzeni. Rovnaka z oboch jasne vyplyva,
uRtanaEa akmadzeme VYKONU prav a slobéd uznanych v tejlo charte musi byt
zhromaidovania a:::?r:,lnzaignia?z ﬁt;:n.ed 1&I ST ik iRc Gie | DR R
m cdliehat’ | v
zakon (£l 11 bod 2. Dohovoru), P en takym obmedzeniam, ktoré stanovuje

Um"é medzinarodné zmluvy, ktorymi je Slovenska republiky viazana, bez
pripustenia vynimiek, jednoznaéne uréuju, Ze akékolvek obmedzenia vykonu zakladnych
prav a slob6d, aj prava pokojne sa zhromazdovat je mozné len a jedine formou zikona
(za spinenia aj ostatnych predpokladanjch podmienok) a nie normou nizéej pravne sily

Charta a Dohovor, ako medzinrodné zmluvy nadriadené” nad nade zakeny hovoria
|ednoznaéne, Ze obmedzenia vykonu prav a slobdd musia byt vykonané formou zakona,

Ustavnopravne neobstoji nazor e itdtny organ, v tomto pripade viada, uznesenim
méze zakazat uplatfiovanie jedného zo zékladnych prav len na zaklade zakona

Zakladné prava a slobody pozivajl zvy$enu ochranu a musia byt garantované nielen
za &tandardnych podmienck, ale prave anajma aj vo wynimeénych situdcidch, kedy je
nachylnost' ich porusovania zvySena. Vyjadrené plati aj pofas vyhldseného nudzoveho stavu
na uzemi Slovenskej republiky.

Je povinnostiou sidu strazit' dodrziavanie zékladnych prav a slobdd zo strany
gtatu voéi svojim obyvatelom aaj to akym spdsobom (formou) s tieto prava
a slobody obmedzované/zakazované aci takéto obmedzenia a zakazy si dbvodng,
primerané, &i su dodrZané zasady proporcionality a &i je to nevyhnutné.

Uznesenie viady Slovenskej republiky & 718 z 11. 11, 2020, ktorym bolo zakazane
uplatfiovanie prava pokojne sa zhromaZdoval v poféte nad 6 oséb ana hromadng
porusovanie tejto povinnosti mal obvineny verejne vyzyvat, nie je realizovane spdsobom
sUladnym s Ustavou Slovenske] republiky, Chartou zakladnych prav Eurdpskej unie a
Eurépskym dohovorom o zakladnych ludskych pravach a slobodach, lebo neslo o zakon

Argument, Ze predmetny zakaz bol ureny uznesenim viady wyhlasenym na zéklade
ustavneho zdkona je v tejto spojitosti pravne irelevantny

Ak by cbvineny aj verejne vyzyval na uéasl na zhromaZdeni, zakazanom uznasenim
viady Slovenske] republiky & 718 z 11, 11, 2020 (pre obéanov a obyvatefov pravne
nezavdznym), o kiore je obvinenie opreté, nemohol obvineny napinit skutkovi podstatu
trestného €inu kladeného mu za vinu, lebo uznesenie viady zakazujice uplatiiovanie
prava pokojne sa zhromaidovat' v poéte nad 6 oséb je navySe bez najmensich
pochybnosti aj v rozpore s Ustavou Slovenskej republiky, Chartou zakladnych prav

Eurdpskej unie a Europskym dohovorom o zakladnych [udskych pravach
a slobodach.




irs v e nie Ie ani Ustrednym organom Statne; pravy

it zékladn‘chdm;mﬂnéhu zdravotnictva) nemozno -::%medzmaﬂ:;kzmm"

rer Sy Soverae i s e S ¢ i
; K » ale aj medzinaradny i yri

republika viazang a maju prednost pred nasimi zékan?ndinml s b i et

Spritomnené arg

umenty rezuluj
nenaplha skutkovi Y luju zéver,

e skutok ki J i i
podstatu trestnéha &inu adeny obvinenému za vinu

s At podnecovania podlfa § 337 Tr. zék, kedze

;g:g‘;n"';a”:g‘bz:‘ﬂ :ﬁwm n; neplnenie povinnosti, kiord nie je pre obyvatelov pravne
_ om pravnom poriadku ani vyhi Gladnym s

Stovenske] ey R DE:G i I vyhldsena sposobom sdladnym s Ustavou

Na zaklade vyjadreného sa sudca pre pripravné konanie ani nezacberal daisimi
matenialnymi podmienkami vazby (dévody vazby podfa § 71 ods, 1 pism. c) Tr. per. ako
uvadzal prokurator vo svojom navrhu), kedze neboli naplnené zakladné, zakonné dévody —
primama materiaina podmienka pre vizobné stinanie — #e by skutok vébec bol trestnym

finom a preto rozhodol o nevzati obvineného do wizby a o jeho naslednom prepusteni zo
zadrzania

Pougenie:  Proti tomuto uzneseniu je mo2né podat staZnost do 3 pracovnych dni ade diia
jeho cznamenia na Krajsky sid v Bratislave cestou podpisaného s0du
Proti uzneseniu o nevzati do vazby méZe prokurator podat staznost len ihned
po jeho vyhlaseni,

Bratislava, 21. december 2020

Vyjadrenia:
Prokurator OP BA |: podavam voéi uvedenému uzneseniu staznost.
Uvedenu staZnost odévodiujem tymi istymi dévodmi ktoré som uviedol v

podanom navrhu na vzatie do vazby. Mam za to, Ze navrh je dovodny aj s poukazom
na vyhlasku Uradu verejného zdravotnictva SR & 34, Giastka 22/2020 ktorou sa
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Nasledne sudea pre prip

Krajskom siide v Bratjg .
prokuratora, a to dag ave, Zahradnick

31. 12, 2020 o d
rok : DE.BE hﬂﬂl G : Y, i '
prokurater OP BA | beru termin verejného zasadnutia natreii'mi;?m' i

Uznesenie s vyrokom,

: Inym } :
obvinenému a Pmkurammp Ym znenim odévodnenia a pouéenia bolo dorudené

vi, Go potvrdzuji svojim podpisom

Obvineny uviedol ako adresu na doruéovanie pisomnosti: u

Nasledne sudca pre pripravné konanie vydava

Prikaz na prepustenie
Z0o zadrZania

Prikazujemn, aby bol ihned prepusteny zo zadrZania

Obvineny /a/ : Peter Sihelsky
nar.:
trvale bytom:

dnesnym dfiom, t. j. 21. 12. 2020 o 15:30 hod., nakolko sudca pre pripravné konanije
nevzal obvineného do vazby.

Vysluch skongeny, zapisnica podpisana o 15,30 hod.

Sudca pre pripravné konanie:

Zapisovatelka:

Prokurator OP BA [;

Obvineny Peter Sihelsky:



MINISTERSTVO YNUTRA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
OKRESNE RIADITEESTVO POLICAINEHO ZBORU V BRATISLAVE |
odbor poriadkovej policie

Obvadné oddelenic Policajného ghoru Bratislava Staré Mesto - vichod
Sasinkova 23, 812 13 Bratislava

352 0904 i
352.20/293 Bratislava 17.12.2020

LZapisnica

o podani vysvetlenia podla §-u 17 ods. 1| zdkona Narodnej rady Slovenske) republiky
¢ 17171993 Z. 7. o Policajnom zbore v zneni neskordich predpisov.

Diia 17.12.2020...... o ... 1650, hod na OO PZ SMv Bratislava | podal/al v zmysle §-u
17 ods. 1. zdkona &. 171/93 Z. z. o Policajnom zbore vysvetlenic. Jednd sa o

Peter Sihelsky, nar. (i GEGzN
trvale bytom: [ - . DN

prechodne bytom;
zamestnanie: Hvnostnik
Zamestnavatel:

preukaz totoZnosti OP: _ L. & . stav;

Menaovany/a! bol/a/ podl'a ustanovenia §-u 17 ods. 1 zdkona NR SR &. 171/93 Z.z. o Policajnom
zbore v zneni neskordich predpisov vyzvany /&, aby podal/a’ vysvetlenie: K predvedeniu
z Hodzovho namestia v BA1

Pouéenie:

Podla §-u 17 ods. | a 2 zakona o Policajnom zbore Vias poulujem, Ze policajt je oprivneny
pozadovat’ potrebné vysvetlenie od osoby, ktord méze prispiet’ k objasneniu skutoénosti daleZitveh pre
odhalenie priestupku alebo sprivneho deliktu a na zistenie jeho pachatela, ako aj na vypatranie
hl'adanych alebo nezvestnych osdb a veei.

Dalej Vis poudujem, Fe podla §-u 17 ods. 4 a 5 wikona o Policajnom zbore midete vvsvetlenie
odmietnut’, ak by ste nim scbe alebo psobe blizkej spasobili neberpetenstvi tresiného stihania, alebo
gk by ste nim poruili spovedné tajomstyo, alebo tmjomstvo informicie, ktord vam bola zverend istne
alebo pisomne pod podmienkou miZanlivosti ako osobe poverenej pastoratnou starostlivestou. Dalej
Vas poutujem, e nesmie byl od Vis pozadované vysvetlenie, ak by sle jeho podanim porusili
sakonom ulofeni alebo uvznand povinnost’ midanlivosti a od tejto povinnosti ste neboli oslobodeny /4,

Podla §-u 17 ods. 8 a 9 zikona o Policajnom zbore mate narok na ndhradu nutnyeh ywdavkow a
na nahradu uilého rarobku, Mahradu poskytuje Policajny ebor. Tento narok viak nemate, ak ste sa
dostavili na ttvar Policajnéhe zboru vo viastnom ziujme alebo pre svoje protipravne konanie. Narok
Vim zanika, ak ho neuplatnite do 8 dni odo diva, ked' ste sa dostavili na vyzvu na ttvar Policajného

rhoru

Peter Sihelsky
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Vyjadrenie k pouteniu: Bol /&' som riadne poudeny 'y zmysle Fﬂﬁmff'ch pr:’l.'-f.ﬂ}'il}
predpisov uvedenych na prvej strane tejto zapisnice, poudeniu som porozumel /o, L
jazvk ovladam slovom aj pismom, timodnika neriadam.

Vypovede som plne schopny/d, uvadzam nasledovné: p :
Dnesného dita tj. 17.12.2020 som sa zaastnil revoliicie pod nazvom Revoliicia zorganizovane
cez Facebook a www.skutocnarevolucia.sk, ktorej som bol a aj som hlayvny organizator. Do _Bfi
som pricestoval 16.12.2020 prespal som na ubytovni v Radi. V case o 14.00 h sa zacala revolicia
na Hod¥ovom namesti, bolo tam cea 50 Pudi niektorych aj poznam a to kenkrétne po metn-’ Egnr
Juretka, Danicla Ustupska . Martin Bavoldr niekiorych iba z videnia a ostatnych vobec. {_a{_'ulﬂ
to tak, Fe do reproduktora Igora Juredku som mal niekolko prihovorov ako aj ostani. Neskor som
zobral zo svojho zaparkovaného vozidla na Banskohystrickej ulici svoju aparatimi, tam viedy
som zistil, 2e na kolese mam tzv. paputu Mestskej policie BA tak som aparatiru vzal na
HodZovo namestie a mali sme tam prihovory a pist'ali sme hudbu, pricom po Case tam prisli za
mnou policajti a predviedli ma na policiu. Bol som poudeny, nebol som zraneny spravali sa
dastajne.

Cheem uviest, Ze policajny zdkrok bol zikonny a prebichal shusne.

Nie som si vedomy, e by som porusoval zékon alebo spachal nejaky priestupok.

Ouizka policajta:

Mali ste riadne nasadené rasku iny ochranny prostriedok / Satku/ na prekrytie hornych dychacich
ciest v ¢ase opatreni a nariadeni vlddou SR v ¢ase pandémie Covid 197

Odpoved: risko som mal vo vrecku.

Odmietam respektovanie podl'a mia protiustavnych nariadeni.
Ziadam o vyhotovenie kipie zépisnice o mojom predvedeni.

To je vietko ¢o som cheel /al a vedel fa/ k dangj veci uviest’ a ¢o som uviedol la/ sa
Zzakladd na pravde a ni¢ som vedome nezamléal /a/, ¢o po preditani na znak suhlasu
potvrdzujem svojim podpisom bez ndmietok a zmien dita 17.12.2020 v case 0 17.23 h,

Vypotul: Pritomny: Vypovedal/a:
nprap. Tomas Zild nebol nikio Peter Sihelsky
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